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KULTURA UZYTKOWANIA PRZESTRZENI — DEGRADACJA KRAJOBRAZU WIEJSKIEGO

The culture of land-use as an issue of rural landscape visual degradation - summary

The rural landscape is a particularly vulnerable and precious asset. A specific character of its perception derives from certain
compositional features and peculiarities. These include: the two-dimensional structure of space, the way of space
arrangement in third dimension, the proportion between built areas and open space, the interrelations of natural and cultural
elements. Certain standards of rural space development, distances, quantities, proportions, create a specific “code” of rural
landscape, which we find familiar and acceptable because we have “learnt” it individually and inherited as a common
experience.

At present, in the time of transition, many village dwellers are selling their grounds in order to improve their poor economic
situation. New “landowners”, who buy plots of ground, (often situated in picturesque surroundings), are not aware of the fact,
that because of the scale of the process, they will be soon neighbouring a number of similar landowners. New ground
divisions for recreational purposes are performed in a chaotic way which disregards the rules of spatial composition. All this
has an irreversible deteriorating impact on harmony and specific beauty of rural landscape. This is the case of Karwienskie
Blota, the 17" century “Dutch-pattern” village located on the Baltic coast.
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Przestrzen pozamiejska, czgsto nazywana ,krajobrazem otwartym”, rolniczym badz wiejskim, jest
szczegolnie cenng warto$cia. Jej charakter okreslaja, uznane przez nas za odpowiednie, cechy 1 wlasciwosci. Sa
to przede wszystkim kompozycja i uklady przestrzenne. Wazna jest geometria przestrzeni, sposob jej
zagospodarowania w trzecim wymiarze, proporcje obszaréw zabudowanych do niezabudowanych,
oddziatywanie migdzy elementami pochodzenia naturalnego i kulturowego. Pewne normy ksztaltowania tej
przestrzeni, odleglosci, wielkosci, proporcje, sa swoistym kodem krajobrazu wsi, do ktdrego jestesmy
przyzwyczajeni i znamy go z wlasnych obserwacji i przezy¢, a takze otrzymali$my w dos§wiadczeniu zbiorowym
spoleczenstwa.

Mieszkancy wsi, o ktorych czgsto mowi si¢ w krajach Europy Zachodniej jako o ,straznikach
krajobrazu”, powoduja obecnie najwigksze jego zniszczenie. Wobec trudnosci zycia codziennego, nie mogac
utrzymac si¢ z roli, sprzedaja ja ratujac chwilowo swoja sytuacj¢ ekonomiczng. Strona kupujaca wyobraza sobie
pobyt na wsi jako sielski, w pigknym otoczeniu wiejskiego, otwartego krajobrazu, nie biorac pod uwagg, iz
kupujac dziatke rekreacyjna sasiadowac si¢ bedzie z wieloma podobnymi ,,posiadaczami”.

W istniejacych definicjach krajobrazu, najtrafniejsze wydaje si¢ okreSlenie, iz jest on
odzwierciedleniem gospodarki cztowieka w $rodowisku. ,,Dobry” $wiadczy o gospodarce dobrej, racjonalne;j,
natomiast ,,zty” jest obrazem gospodarki zlej, rabunkowej, w koncowym efekcie przynoszacej straty. Sadze, ze
mozna jeszcze inaczej opisa¢ i oceni¢ krajobraz — jako kulturg uzytkowania przestrzeni. Wszelkie dziatania
czlowieka wywieraja $lad w otaczajacym go srodowisku, najsilniej czytelne sa w trojwymiarowej przestrzeni, a
wiec krajobrazie. Slad 6w $wiadczy nastgpnie przez dlugie lata o 6wczesnej, wystepujacej w danym,
konkretnym momencie ksztaltowania, kondycji tworcy: gospodarczej, a takze intelektualnej. Intelekt cztowieka
wiaze si¢ §cisle z jego wiedza, przygotowaniem zawodowym, takze z wrazliwo$cia, jednym slowem z jego po-
ziomem kultury jako istoty my$lace;j.

Przestrzen terenow wiejskich jest przestrzenia szczegdlnie wrazliwa na ksztaltowanie, ma bowiem swoj
dobrze okreslony rodowdd i silnie zdefiniowane wtasne, oryginalne cechy i wilasciwosci, uksztattowane w
harmonijnym ciagu zdarzen na przestrzeni wielu wiekow. Jest przestrzenia pozbawiona cech
kosmopolitycznych, charakterystycznych dla miasta, ulatwiajacych w konsekwencji pewna dowolnos¢ dziatan.
Krajobraz wiejski nakazuje wyjatkowa ostrozno$¢ w przeksztatcaniu swojego bogatego przyrodniczo i kultu-
rowo $rodowiska.



Wrazliwo$¢ srodowiska wiejskiego w jego formie krajobrazowej przejawia si¢ w makroprzestrzennych
formach zagospodarowania. Sg to: historyczne, silnie zdefiniowane i okre$lone typy rozplanowania wsi i ich
rozlog, wystgpowanie i lokalizacja szczegolnych elementow, jak plac, koSciot, cmentarze, specyficzne miejsca w
okolicy (np. rozdroza) zwiazane z wydarzeniami historycznymi. Istotne sa takze lokalne formy
zagospodarowania, jak rozplanowanie zagrdd, rodzaj i umiejscowienie zieleni domowej. Takze pod wzgledem
niematerialnych warto$ci historycznych (miejscowe tradycje, legendy, niepisane obyczaje) krajobraz wsi
prezentuje bardzo bogata warstwe ,,wewngtrzna” — cho¢ niedostrzegalng, to jednak niezbgdna zaréwno w
momencie powstawania rzeczy materialnej, jak i dzisiaj — dla zrozumienia jej istoty.

Dla tak wrazliwego $rodowiska i jego wyrazu krajobrazowego niezbedne jest wigc jego doglebne
zrozumienie i rozpoznanie przez spoleczno$¢ korzystajaca z niego na co dzien, a zatem spoteczno$¢ lokalna.
Obecnie §wiadomos$¢ specyficznych cech i wlasciwosci krajobrazu wiejskiego, a takze miejscowych i lokalnych
jego odmian, objawia si¢ rozmaicie w roznych srodowiskach. Czgsto srodowiska nieprofesjonalne, niezwigzane
z ksztaltowaniem przestrzeni, wykazuja wigksza §wiadomos¢, by¢ moze bardziej intuicyjng, niz przygotowani
zawodowo architekci i plani§ci. Rozmaicie oceniaja swoje otoczenie takze mieszkancy, przyjmujac postawy od
calkowitej negacji poprzez obojgtne przyzwolenie, a konczac na nie zawsze racjonalnym zauroczeniu. W
tworzeniu form wiejskich ziem niezbgdne jest wspotdziatanie ze spolecznoscia lokalng, $wiadoma swojej
odrebnosci 1 0 wysokim poczuciu tozsamosci oraz sporej wiedzy o wlasnym srodowisku.

Dobrym przyktadem moglby by¢ region kaszubski, niestety, wyst¢puje tu ogromna i nasilajaca sig
deformacja pojgcia regionalizmu. Znany jest takze przykitad z pewnej przepigknej wsi zutawskiej, gdzie
nauczyciel szkoty podstawowej wykonujac zalecenie stworzenia ,,$ciezki dydaktycznej”, opart ja na postaci...
Stefana Zeromskiego, majac nastepnie spore klopoty z uzasadnieniem i zrealizowaniem w przestrzeni swojej
trasy. Podpowiedziana natomiast posta¢ Wincentego Pola, z ktora mozna przeciez powiazaé tak ,,przygodowe”,
a wigc atrakcyjne dla mtodego odbiorcy, katastroficzne opisy zaglady, byta... nieznana.

W kazdym siedlisku (wsi, zagrodzie) na terenie naszego kraju istnieje spory zasob warstw
zagospodarowania kulturowego i ich $ladow w krajobrazie. Ich obecnos¢ jest bardzo atrakcyjna i $wiadomosc¢
tego faktu powinna byé upowszechniona. Znajomos$¢ przyczyn i skutkow (historii miejsca i powstalej] w jej
wyniku formy) winna by¢ obowiazkiem przede wszystkim osob profesjonalnie zajmujacych si¢ ksztaltowaniem
przestrzeni. Obecnie ze wzgleddw ekonomicznych ziemia jest jedynie nieruchomoscia, towarem za wszelka
ceng. Jesli mozna zrozumie¢ dazenie wilascicieli, a takze czgsto lokalnych wiladz i decydentéw do pilnego,
jednorazowego zysku i przyzwolenie na kazda formg przeksztatcania przestrzeni, to niezrozumiale jest milczace
przyzwolenie zawodowych planistow i architektow, a wigc profesjonalistow (moze ,,profesjonalistow"?) na
deformowanie przestrzeni wiejskiej lub gorzej — usprawiedliwianie takiego procesu.

Czy istnieja dzisiaj mozliwosci oddziatywania na zachowania wtascicieli, uzytkownikow i decydentow?
Zalezy to od umiejetnosci przekonania ich o korzyS$ciach materialnych, takze natychmiastowych, jakie moga
czerpac przy odpowiednim, chronigcym wartos$ci, gospodarowaniu przestrzenia. Nalezy takze mie¢ na uwadze,
ze w zwiazku z programami Unii Europejskiej, moze zaistnie¢ nagla potrzeba zaprezentowania sposobow
rozwiazania problemu zachowania harmonijnosci krajobrazowej terendw wiejskich. Znane sa tendencje
zmierzajace do oslabienia globalizacji w zakresie kultury, dziedzictwa, folkloru i warto$ci krajobrazowych
(Europa Ojczyzn, okreslenie mieszkancow terenéw wiejskich jako ,,straznikow krajobrazu”). Sformutowanie
»straznik krajobrazu” jest w srodowisku wiejskim zupelnie niezrozumiale. Spoteczno$¢ wiejska boryka sig z
podstawowymi problemami dnia codziennego, a sa one czgsto rozwiazywane kosztem owego ,,pilnowanego”
krajobrazu, ktory ma jedng warto$¢ — ceng ziemi jako dziatki budowlane;.

Skad czerpa¢ wiedze i jak uczyni¢ ja wiedza praktyczna lub inaczej mowiac - realizowalna? Dobrym
zrdédlem moglyby by¢ studia uwarunkowan, material, ktérego opracowanie jest obowiazujacym dzi§ prawem.
Nalezatoby jednak zwrdci¢ o wiele wigksza uwage na zagadnienia kompozycyjno-krajobrazowe w makroskali.
Zaprezentowanie istniejacych cech, wlasciwosci i wartosci krajobrazowych, a takze przekonywajace powiazanie
i udokumentowanie przyktadéw dobrego i ztego efektu wizualnego z dziataniem czlowieka w przestrzeni, moze
spelni¢ dobrg rolg edukacyjna. Odbiorca studium — spoteczno$é lokalna — powinien mie¢ pelna swiadomos¢
przyczynowo-skutkowa w zakresie ksztaltowania przestrzeni.

W efekcie $§wiadomo$é posiadanych ,,dobr”, a takze — miejmy nadziej¢ — wigksza ch¢é do
zaprezentowania ich, a wigc takze ochrony, poskutkuje powszechna ochrona wizualnych, krajobrazowych
wartosci przestrzeni wiejskiej. Krajobraz zacznie $wiadczy¢ o wzroscie kultury jego uzytkownikow —
mieszkancow.

Wydaje sig, iz bardzo istotne byloby prezentowanie mieszkancom wsi wieloaspektowego podejécia do
rewitalizacji, czyli wprowadzania ,,nowego zycia”. Wskazywanie dziatan podejmowanych nie tylko w stosunku
do poszczegoélnych obiektow architektury i budownictwa, ale takze odnoszacych si¢ do innych elementéw
krajobrazu wsi — wiejskich ogrodow, starych drzew na placach i drogach wiejskich, a wigc tradycyjnych form
zagospodarowania przestrzeni publicznych, zieleni otaczajacej kosciotki wiejskie i cmentarze, zieleni alejowe;j



lokalnych drég czy malowniczych drewnianych ogrodzen. Wazny jest tu bowiem zbidr wymienionych
elementow oraz istniejace dla nich tto krajobrazowe.

Otwarta przestrzen, zwang takze Srodowiskiem Iub krajobrazem, poznajemy poprzez doznania
wizualne, a zatem jej obserwacje. Widzimy zbidr elementoéw i ich wzajemne zwiazki, rowniez gtdéwnie wizualne.
Zwiazki te przeksztalcaja si¢ w najbardziej obiektywny sposob postrzegania krajobrazu (przestrzeni), a
mianowicie w odnotowywanie poszczegolnych, kolejnych ,,wngtrz architektoniczno-krajobrazowych”. Sa to
kolejne ,,przestrzenie” ograniczone $cianami, podtoga i sklepieniem. Za§ nowe zycie pod starym dachem moze
by¢ odczytywane tu nieco odmiennie: jako nasze nowe gospodarowanie przestrzenia pod ,,wiecznym”
sklepieniem wngtrz krajobrazowych, za to w ,,starym” wnetrzu historycznego najczgsciej krajobrazu wiejskiego.
Wymaga to wysokiej swiadomosci indywidualnych, miejscowych cech przestrzeni i w konsekwencji — ich
poszanowania. Aby nie zastgpowac ,,tego czego nigdzie indziej nie ma”, ,,tym co jest wszedzie”.

Do rozpoznawania ,,starej” przestrzeni szczegélnie cenne sg szczegoétowe materialy kartograficzne.
Mozna w nich wyczyta¢ dawne struktury przestrzenno-funkcjonalne, sprawdzone, tradycyjne, a jednak iscie
proekologiczne rozwiazania z zakresu korzystania z naturalnych form i zasobow $rodowiska, na koniec za$
interesujace dopetnienia formami zbudowanymi przez czlowieka. Mozna takze przesledzi¢ sposoby swoistego
upigkszania otaczajacej przestrzeni w makroskali, korzystajace z istniejacego pigkna krajobrazowego. Od-
tworzenie takiego dawnego wizerunku ,,pracujacej” przeciez, a nie traktowanej jako chroniony rezerwat czy park
krajobrazowy przestrzeni, powinno by¢ podstawowa wskazowka dla wspolczesnej mysli planistycznej. Nowe
formy zagospodarowania tak w postaci pojedynczych obiektow, jak i geometrii przestrzeni (podzialow
geodezyjnych) moga by¢ wregez prosta kontynuacja lub dobrym ,nasladownictwem” niegdysiejszych,
sprawdzonych rozwigzan.

Nalezy takze podkresli¢, ze cztowiek bardzo czgsto oswajal otaczajaca go przestrzen nazywajac ja. W
dawnych materiatach kartograficznych odnajdujemy wiele nazw wiasnych, oznaczen miejsc, wzniesien, a takze
nazw siedlisk. Byly to 6wczesne ,,mowione" wskazowki topograficzne dla zorientowania si¢ w przestrzeni,
zwlaszcza ze nazwy czgsto odpowiadaty nietypowej badz charakterystycznej formie przestrzennej elementu
widocznego w krajobrazie. W znakomity tez sposoéb humanizowato to srodowisko, w ktdérym zyli i pracowali lu-
dzie zwiazani z otwartym krajobrazem wiejskim. Natomiast w dzisiejszym zagospodarowaniu przestrzennym
dominuja nic niemdéwiace nazwy-symbole (centrum handlowe, market!, motel, hotel, pensjonat, zabudowa
mieszkaniowa o matlej intensywnoSci itd.), zas lokalne wladze za wszelka ceng staraja si¢ wprowadzaé nazwy
ulic czgsto niemajace nic wspolnego z miejscowoscia.

Na stan krajobrazu i jego estetyke wptywa wiele czynnikow. W ramach procesu kreacji bardzo wiele
zalezy od podejscia do tworzenia nowej jako$ci (ale czy wartosci?). W tym przypadku najistotniejsze sa dwa
podstawowe dzialania: makroprzestrzenne planowanie i dzielenie przestrzeni oraz powstajace w §lad za tym
obiekty kubaturowe (takze zielen), tworzace wspdlnie nowy krajobraz §wiadczacy o autorach dziatan. I tak,
prawie w kazdym przypadku, dzieto budowlane, zwlaszcza jesli wyjatkowo razi, jest sprzeczne z ustaleniami
planu, niezgodne z prawem budowlanym, zagrazajace bezpieczenstwu - moze zostaC usunigte, zniszczone,
jednym slowem moze przestaé istnie¢, natomiast podziatl przestrzenny, utrwalony zmianami wasnosciowymi
jest w zasadzie wieczny. Problem ten w szczegélnie drastyczny sposob wystepuje dzisiaj w przypadkach
ztozonych zespotdéw historycznych (np. dworsko-parkowych). Lawinowa do niedawna akcja restrukturyzacji
zasobow dawnych pegeerow spowodowala niewyobrazalne wrgez straty w uktadach przestrzennych dobr
kultury. Podzielone i rozprzedane, z zalozenia dawniej spdjne funkcjonalno-przestrzennie zespoty dworskie,
patacowe, folwarczne, sa dzi$ czgsto wlasng karykatura, §wiadczaca jak najgorzej o kulturze wspotczesnych. 1
tak nie zawsze najgorszym ztem jest podupadajacy obiekt architektoniczny - dwor, patac czy budynki
gospodarcze folwarku. Ztem rzeczywiscie niszczacym krajobraz jest raczej powstaly wokol nich batagan
przestrzenny. Wspolczesne ,,zaplanowane” zagospodarowanie razi¢ bedzie na zawsze bezladem planu, nie za$
przemijajacymi w gruncie rzeczy obiektami kubaturowymi. Szczegdlnie drastycznymi przyktadami sg dziatania
powyzszego rodzaju na terenach o wyjatkowo cennych walorach krajobrazowych. Sprzyja temu - paradoksalnie
- istniejace pigkno krajobrazowe, ktorego ,,wlascicielem” chce by¢ wielu. Wprowadzajac si¢ na taki teren i
przeksztatcajac go we wspomniany sposob, nowi mieszkancy zawlaszczaja dobro wspolne i nieodnawialne.
Innym wyrazistym przyktadem niszczenia zastanych tradycyjnych uktadow przestrzennych wsi sga koncepcje
planistyczne opracowywane dla nowych terenow budowlanych intensywnie rozwijajacych si¢ miast. Wchlaniane
przez miasta nowe tereny ktore dawniej stanowily grunty roztogu wiejskiego, sa traktowane jako wolne,
niezabudowane obszary, bez liczacej si¢ historii. PlaniSci nie zwracaja uwagi na pigkna, historyczna geometrig
przestrzeni wiejskich podzialow geodezyjnych. Wyksztatcone przez wieki uktady tanowe, niwowe czy blokowe
wraz z miedzami, wspdlnymi zagajnikami i pastwiskami sg catkowicie niszczone poprzez nalozenie, najczesciej
bardzo prymitywnych, ale za to wysoce ekonomicznych, wtérnych podziatéw geodezyjnych. Powstaja zatem
hektary nowych, bezwyrazowych urbanistycznie osiedli mieszkaniowych, o catkowicie zerwanej ciagtosci
przestrzennej z miejscem, na ktorym sa wznoszone. Za§ budowane na prymitywnych podziatach geodezyjnych
obiekty kubaturowe nowych podmiejskich osiedli uwypuklaja w trzecim wymiarze btedy i beztroske planisty.
Czgsto tez obszar roztogu dawnej wsi podmiejskiej petni rolg terendw przeznaczonych pod hurtownie, sktady,
bazy techniczne, dla ktorych to funkcji nie uznaje si¢ zadnej potrzeby §wiadomego kompozycyjnie ksztattowania



przestrzeni i architektury. Efektem jest utrwalony na stulecia obraz braku kultury przestrzennej, w tym
podstawowe] znajomosci wiasciwych miejscu cech krajobrazu i dajacych si¢ z niego odczyta¢ mozliwosci i
kierunkéw optymalnego gospodarowania przestrzenia.

Przywolujac wczesniejsze rozwazania, nalezaloby w ramach wspolpracy i edukacji u$§wiadamiad
lokalnej spotecznosci, iz poprzez jednorazowa sprzedaz dziatki, a tym samym umozliwienie jednorazowego
»kupna" krajobrazu, sprzedaja na zawsze rzecz o wiele cenniejsza — dobro wspolne mogace trwale przynosic
zyski wszystkim mieszkancom.

Podsumowujac powyzsze rozwazania, nalezy zwroci¢ uwagg na pilng potrzebg przeorientowania zasad
planowania przestrzennego. Projektowanie krajobrazowe, podparte glgboka wiedza o cechach, wtasciwos$ciach i
warto$ciach form dawnej kultury uzytkowania przestrzeni w danym $rodowisku osadniczym, powinno by¢
koniecznie wprowadzone do warsztatu planisty i architekta. Pomoze to zachowad ciaglos¢ wysokiej
swiadomoséci warto§ci wilasnego $rodowiska wsrod mieszkancow. Za$ powstaly 1 pielegnowany tad
krajobrazowy bedzie mogt by¢ zachowany dla przysztych pokolen.



