Polska w Europejskiej Przestrzeni Badawczej (ERA)
Wojciech Chrzanowski, Jacek Namies$nik, Patrycja Szpinek

Centrum Doskonatosci Analityki i Monitoringu Srodowiska (CEEAM)
Katedra Chemii Analitycznej, Wydzial Chemiczny, Politechnika Gdanska
ul. G. Narutowicz 11/12, 80-952 Gdansk

Stworzenie lepszych warunkow dla badan naukowych w Europie zawsze znajdowato
si¢ wcentrum zainteresowania Wspolnoty Europejskiej i1 jej organow legislacyjnych
1 wykonawczych. Dopiero jednak uchwalenie w styczniu 2000 r. dokumentu ,,7owards
a European Research Area” zapewnito pelne wykorzystanie ogromnego potencjatu naukowo-
badawczego istniejacego w Europie. Pomoc Unii Europejskiej nie moze zosta¢ sprowadzona
jedynie do prostego schematu przeptywu $rodkéw finansowych z Komisji do
zainteresowanych panstw. Europejska Przestrzen Badawcza stanowi podstawe polityki
naukowej catej Europy, gwarantuje ona:

- wspolne ramy polityczne panstw cztonkowskich w zakresie badan i rozwoju,

- redukcje fragmentaryzacji prowadzonych badan,

- lepsze wykorzystanie srodkow,

- trwate partnerstwo pomigdzy osrodkami naukowo-badawczymi,

- mobilizacje instytucji europejskich, panstw, regiondow, wspolnoty naukowej 1 sektora
gospodarczego.

Wewngtrzny rynek naukowo-badawczy opiera si¢ na trzech integralnych sktadnikach:

wiedzy, naukowcach oraz technologii. Komplementarno$¢ i wzajemne relacje pomig¢dzy tymi

sktadowymi maja w zamys$le doprowadzi¢ do wzrostu wspdlpracy migdzynarodowe;j

w dziedzinie badan naukowych.

Historia Programow Ramowych Unii Europejskiej sigga roku 1984. Budzet przeznaczony na

realizacje proponowanych projektow badawczych zmienial si¢ systematycznie na przestrzeni

lat, w VI Programie Ramowym wynosi on 17,5 mld euro i wzrdst ponad pigciokrotnie

w stosunku do I Programu.

Polska zaistniala w Europejskiej Przestrzeni Badawczej w roku 1998, bowiem dopiero od V

Programu partnerzy z krajow kandydujacych do Unii Europejskiej (Newly Associated States -

NAS) mogli sktada¢ wnioski projektowe. Wazny jest zatem fakt, iz kontakty oraz

migdzynarodowa wspotpraca pomig¢dzy partnerami z panstw cztonkowskich maja 20-letnia

tradycjg; Polska w tym ukladzie dziata natomiast dopiero od lat szeSciu. Ten wniosek ma
istotny wplyw na oceng skutecznos$ci dziatan i rangi, jaka zdobyta Polska w ramach ERA.

W sktad V Programu Ramowego wchodzito:

e pig¢ programéw tematycznych PT1 (QOL) Jakos¢ zycia, PT2 (IST) Spoleczenstwo
informatyczne, PT3 (GROWTH) Zréwnowazony wzrost, PT4a (EESD) Srodowisko,
PT4b (EESD)

e trzy programy horyzontalne PH1 (INCO 2) Migdzynarodowa wspotpraca, PH2
(INNOVATION-SME) Innowacje i SME PH3 (HUMAN POTENTIAL) Sieci,
Konferencje, Badania, Stypendia

e inne programy, w tym Wspdlnotowe Centrum Badawcze oraz Centrum Informacji
o Stypendiach

W tabeli 1 przedstawiono udziat polskich partnerow w V Programie Badawczym
(w projektach przyjetych do realizacji).

13



Tabela 1. Zestawienie polskich projektow w programach badawczych V Programu Ramowe-
go Unii Europejskie;.

Projekty zaakceptowane Razem| QoL IST GRO | ENV | ENE | Inco-2 | Innov | IHP

Liczba projektow ogotem 13935 | 1554 | 2638 | 1076 806 1025 455 2053 | 4328
Liczba uczestnikow ogdtem 73458 | 11922 | 18004 | 10451 | 7322 | 5837 | 2294 | 8352 | 9276
Llczba'prOJektow z udziatem polskich 1016 174 215 171 131 69 51 33 172
zespotow

Liczba projektéw z polskim koordynatorem| 192 24 20 39 23 18 46 9 13

Liczba zespotoéw z Polski wybranych do

. 1295 213 226 294 186 88 56 54 178
finansowania

Oczekiwane dofinansowanie z UE polskich
luczestnikow [ MEUR]

Gdzie:

QoL — Jakosé zZycia

IST — Spoleczenstwo informacyjne
GRO — Zrownowazony wzrost

ENV — Srodowisko

ENE — Energia

Inco-2 — Wspolpraca miedzynarodowa
Innov. — Innowacje i SME

IHP — Rozwdj potencjatu ludzkiego

150,1 | 27,2 234 37,9 21,2 12,7 9,1 32 15,4

Najwigce] zgloszonych projektéw pochodzilo z programéw badawczych: Rozwoj

potencjatu ludzkiego (Improving Human Potential — I[HP) (11179), Spoteczenstwo
informatyczne (10549) oraz Jako$¢ zycia (10039). Do realizacji zostalo natomiast
zaakceptowanych najwigcej projektow z programoéw tematycznych: THP (4328),
Spoleczefistwo informacyjne (2638) oraz Innowacje i SME (2053). Najwigksza liczba
przyjetych do realizacji projektow z polskim koordynatorem pochodzita z programu
horyzontalnego - Migdzynarodowa wspotpraca (INCO 2) oraz programu tematycznego:
Srodowisko (GRO). Najwickszy udziat polskich zespoléw mozna bylo odnotowaé
w programie GRO oraz IST. Podsumowujac mozna stwierdzi¢, ze polski udziat w V
Programie Ramowym zakonczyt si¢ sukcesem, co jednak w duzej mierze bylo spowodowane
unijng moda a pdzniej obowiazkiem na ,,dotaczania” partnerow z krajow kandydujacych a w
szczegdlnosci z panstw zza wschodniej granicy. Niemniej jednak blisko 30% ze ztozonych
wnioskow zostalo zaakceptowanych, a wysoko$¢ przyznanego dofinansowania wyniosta 150
milionow euro. Zaangazowanie nauki polskiej we wspotprace z UE jest jeszcze stosunkowo
niewielkie — bierze w nich udziat zaledwie 5% z prawie 100-tysigcznej rzeszy naukowcow.
Zdecydowanym liderem V Programu zostal Uniwersytet Warszawski, ktory uzyskat
dofinansowanie do 26 projektow badawczych. Jednostki z wojewddztwa pomorskiego
rowniez znalazty si¢ w $cistej czotowce. Zespoty z Politechniki Gdanskiej uplasowaty si¢ na
czwartym miejscu razem z Akademia Gorniczo-Hutnicza im. St. Staszica oraz Instytutem
Podstawowych Probleméw Techniki PAN. Z wyzej wymienionych jednostek do realizacji
zostato zaakceptowanych po 10 projektow naukowo-badawczych.
Obecnie realizowane sa projekty badawcze w ramach VI Program Ramowy (2002-20006).
Gléwnym zadaniem programu jest integracja badan naukowych w Europy i stworzenie
Europejskiej Przestrzeni Badawczej, w celu dalszego rozwoju spoleczenstwa i gospodarki
opartej na wiedzy, rozwigzanie problemu bezrobocia, podniesienie innowacyjnosci
1 konkurencyjnosci europejskiego przemystu w stosunku do USA i Japonii.
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VI program UE obejmuje nastgpujace obszary badawcze:

P1 (BIO) - Genomika i biotechnologia dla zdrowia cztowieka

P2 (IST) - Technologie spoteczenstwa informacyjnego

P3 (NANO) - Nanotechnologie i nauka o materiatach

P4 (AERO) - Aeronautyka i przestrzen kosmiczna

P5 (FOOD) - Jako$¢ 1 bezpieczenstwo zywnosci

P6a (ENE) - Energia

P6b (TRA) - Transport

P6c (ECO) - Zmiany globalne

P7 (SOC) - Obywatele i sprawowanie wtadzy w spoleczenstwie opartym na wiedzy
W tabeli 2 przedstawiono udziat Polski w poszczegdlnych konkursach VI Programu Ramo-
wego.

Tabela 2. Poréwnanie ztozonych i zaakceptowanych wnioskéw w poszczegdlnych konkur-
sach VI Programu Ramowego Unii Europejskie;.

Whioski BIO | IST | NANO | FOOD | ENE | TRA | ECO | SOC | Policy | Nest | Inf | Mob | S&S | SME | Inn

ztozone 190 453 | 753 148 194 | 117 | 135 | 133 59 54 | 57| 271 | 28 | 270 | 66

zaakceptowane | 47 | 48 51 25 38 34 24 21 21 5 | 16| 39 2 51 10

Gdzie:

BIO - Genomika i biotechnologia dla zdrowia czlowieka

IST - Technologie spoleczenstwa informacyjnego

NANO - Nanotechnologie i nauka o materiatach

FOOD - Jakosé i bezpieczenstwo zywnosci

ENE — Energia

TRA — Transport

ECO — Zmiany globalne

SOC — Obywatele i sprawowanie wladzy w spoleczenstwie opartym na wiedzy
Policy — Wspieranie polityki Unii Europejskiej i przewidywanie europejskich potrzeb nauki i techniki
Nest — Nowopowstajqce nauki i technologie

Inf. — Infrastruktura naukowo-badawcza

Mob — Mobilnos¢ naukowcow

S&S — Nauka i spoleczenstwo

SME — Mate i srednie przedsiebiorstwa

Inn. - Innowacje

Najwigksza liczbe projektow ztozono w obszarze: Nanotechnologie 1 nauka
o materiatach (753), jednakze skuteczno$¢ dziatan w tym obszarze byla najnizsza. Liczba
zaakceptowanych wnioskdw wyniosta 51, co stanowi zaledwie 6,8% ztozonych projektow.
Najwyzsza skuteczno$¢ uzyskano w programie: Wspieranie polityki Unii Europejskiej
1 przewidywanie europejskich potrzeb nauki i techniki (Policy support and anticipating scien-
tific and technology needs — Policy). Na 59 ztozonych wnioskéw projektowych do realizacji
zostato zakwalifikowanych 21, co stanowi 35,6% catosci.
W poréwnaniu do pozostatych krajéw kandydujacych zespoty badawcze z Polski zlozyly
najwigcej wnioskdéw oraz otrzymata dofinansowanie do najwigkszej ilosci projektow. Polska
zajmuje pierwsze miejsce, przed Czechami i Wegrami. Do lutego 2004 r. zlozono lacznie
2774 projekty, z czego do realizacji zostalo przyjetych 407 wnioskéw, co jednoczesnie sta-
nowi 14,7% zlozonych projektow. Wyzsza skuteczno$cia (stosunek ztozonych wnioskow do
projektow przyjetych do realizacji) wykazata si¢ Malta (24,3%), Wegry (18,5%), Cypr
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(18,3%), Czechy (16,2%), Estonia (15,8%). Polska pod tym wzgledem znalazta si¢ dopiero na
6 miejscu.

W poréwnaniu do pozostatych panstw cztonkowskich Polska (EU15+PL) uplasowata

si¢ na 10 miejscu pod wzgledem ztozonych wnioskow projektowych oraz na 11 miejscu pod
wzgledem projektow zaakceptowanych. Zdecydowanymi liderami sa zespoty z Niemiec, An-
glii, Wiloch i Francji. Skuteczno$¢ polskich dzialan w poroéwnaniu z calq ,,pigtnastka” wypada
zdecydowanie najstabiej (14,7%).
Podsumowujac, panstwa kandydujace radza sobie zdecydowanie gorzej w ERA niz panstwa
cztonkowskie. W VI Programie ,,pigtnastka” razem otrzymata dofinansowanie Unii do 7461
projektow, kandydujaca ,,dwunastka” (Butgaria, Cypr, Czechy, Estonia, Wegly, Lotwa, Li-
twa, Malta, Polska, Rumunia, Stowacja i Stowenia) jedynie do 1095 projektow naukowo-
badawczych. Taki rozktad sit moze $wiadczy¢, ze ksztattowanie ERA na poziomie panstw
kandydujacych dopiero si¢ rozpoczeto. Polska nauka na pewno jest doceniana zagranica, jed-
nak ciagte brakuje silnych powiazan migdzynarodowych i wzajemnego zaufania, ktorym wza-
jemnie darza si¢ partnerzy z panstw cztonkowskich. Musimy jednak pamigtaé, ze Polska bu-
duje Europejska Przestrzen Badawcza dopiero od 6 lat, a panstwa czlonkowskie wspotpracuja
w tym uktadzie od blisko 20 lat.
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